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Svar pa nabovarsel fra Andre Holmen angdende endret plassering av gjpdselkum pa Mahlum gnr.
98 bnr. 1 datert 29.05.2013, datostemplet 30.05.2013 og mottatt hentevarsel 31.05.2013.

Byggeplanene for gjpdselkummen ble nabovarslet til Knut Thomas Granerud 29.04.2009. @vrige
naboer er ikke involvert av tiltaksansvarlig f@r vi selv tar initiativ til samtale om luktplagene i januar
2012 etter en sommer med sterk lukt av gjgdselgasser gjennom hele sommeren 2011. Luktplagene
gjentok seg sommeren 2012 og er na et daglig problem ogsa denne sommeren.

Vi har ikke mgtt noen forstdelse for hvordan vi plages med gjgdsellukt fra kummen, og ingen tiltak er
i verk satt for @ bedre forholdene.

Vi har i stedet opplevd en” avledningsmangver” overfor kommunale plan- og landbruksmyndigheter
for & overbevise dem om at lukten kommer fra ventilasjonsviftene i grisehuset. Dette har ingen
relevans siden lukten fra grisehuset klart kan skilles fra gjgdselgassene fra landkummen med 800 m2
vaeskefase i overflaten. Grisehuslukta har vi hatt pa samme mate i alle ar og den har vi aret rundt.
Ingen av oss klager p& den. Om vinteren med frosset overflate pa den nye kummen, er det ingen lukt
fra den.

Vi kom ikke med noen reaksjoner under byggingen av kummen, da vi trodde at det ble bygd etter
godkjente planer. Informasjonen som tilflgt oss i nabolaget fortalte at det skulle legges om til en
sterre storfebesetning pa Maehlum, og at gjgdselkummen skulle brukes til storfegjgdsel fra den
drifta. Vi hadde tidligere etablering av slike gjgdsellager i grenda med erfaring for at de hadde en tett
skorpe i overflaten og ikke avga noe ubehagelig lukt. Luktproblemene med kummen pa Mahlum
kom som et sjokk pa oss alle.

Kummen er i dag & betrakte som en landkum der griseurin er utblandet med vaskevann ligger over
den faste avfgringen. Det er helt innlysende at ei overflate pa mer enn 800 m’ med dette innholdet
vil avgi store mengder damp/gasser nar overflate blir brutt pa grunn av hgy temperatur, vind og eller
regn.

Pastanden om uakseptabel luktplage er ikke ut fra tilfeldige observasjoner. Vi eriferd medagainni
den tredje sommeren med sjenerende lukt der vi allerede merker stigning i omfanget.

Luktproblemet er i sommerhalvaret sd omfattende at vi plages nesten daglig. Nar det dukker opp, er
avhengig av vaer og vindforhold. Det er svaert uberegnelig. Enkelte ganger kan lukta ligge tung over
oss i timesvis. Andre ganger kan det skifte pd minutter.Vinduer ma veere stengt dag og natt. Det er
ikke mulig a sitte pa veranda eller tilsvarende uteplass. Det kan ikke tgrkes kleer ute. En ma kjgpe seg
torketrommel for a fa terket klaer pa sommerstid. Luktproblemet er stgrst ved hgy lufttemperetur og
ugunstig vindretning. Det er ogsa plagsomt ved regnveer da regndrapene bryter vannoverflata i
kummen og gjgdselgasser settes fri.

Kummen ble bygd fa@r sgknaden til Innovasjon Norge ble behandlet. Sgknaden ble avslatt. Holmen
valgte imidlertid & sette i gang med bygging av kummen fgr sgknaden var behandlet. Han ma selv ta
det hele og fulle ansvar for at forutsetningene hans ble helt annerledes enn planlagt. Han har bygd
en stor gjgdselkum uten a ha bruk for den.
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Holmen férer opp ca det samme antall griser nd som fgr kummen ble bygd. De gamle gjgdselkjellerne
er fortsatt i bruk. Gjpdselmengden pa garden er derfor ikke er stgrre na enn for gjpdselkummen ble
bygd. Dette tilsier at gjgdselkummen bgr tas ut av bruk snarest.

Miljgforurensingen til lufta i nabolaget er ikke akseptabel. En forutsetning for videre bruk bgr vaere
at det blir montert et gasstett tak over kummen. Hvis det ikke gjgres pa grunn av for stor kostnad
eller andre forhold, ma kummen temmes og nektes brukt.

Til endringen av plassering har vi falgende kommentar:

Med dagens plassering vil det veere sveert vanskelig & plante til rundt kummen. Det ma eventuelt
fylles store mengder masse. Med den opprinnelig omsgkte plassering, ville kummen hatt ei hpy
skjeering bak seg og jordmasser rundt seg. Halvparten av omkretsen ville da veert skjermet av
jordbakke. Det ville vaere mye lettere a plante beskyttende planter og busker rundt. Etter & ha
snakket med flere innehavere av slike gjgdselkummer med grise

mekk og deres naboer, har vi ikke grunn til & tro at den planlagte beplantningen vil redusere
luktproblemet i tilstrekkelig grad.

Dagens plassering av kummen gjgr den mye mere utsatt for vind. Med den opprinnelig omsgkte
plassering ville kummen ha ligget mye mere tilbaketrukket, beskyttet og lunt.

| spknaden av 2009 skulle det huset som stér pa toppen av den planlagte skjeering flyttes nordover. |
tillegg skulle det graves ut store mengder masse i skjzringa. Ved dagens plassering har Holmen blitt
spart for store utgifter og mye arbeid. 53 vidt vi vet er det ikke pavist blaleire eller annen usikker
grunn i et slik omfang at det kvalifiserer for 3 flytte kummen fra opprinnelig omsgkt plassering. Det
kan synes som om det har vaert en kalkulert risiko ut fra et gkonomisk motiv i at kummen ble anlagt
der den ligger.

Gjpdselkummen er bygd pa helt andre forutsetninger enn skissert for naermeste nabo i nabovarsel og
som tilflgt oss andre etter hvert.

Dersom kummen bare skulle brukes til storfegjgdsel som skisserti Holmens planlagte drift, kan det
hende at den ikke hadde medfert luktplager for nabolaget. At forutsetningene for driften og bruken
ble en annen, er helt og fullt Andre Holmens ansvar.

Vi aksepterer ikke etableringen av gjgdselkummen i var neerhet uten ovenfor nevnte tiltak om
gasstett tak.

Tret en,ﬂll. juni 2013
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Eiliv Kummen

Kopi til @yer kommune ved Radmannen, Ordfgrer, Planavdeling og Landbruksavdeling.
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Svar pa nabovarsel fra Andre Holmen angéende endret plassering av gjgdselkum & Machlum gnr.

98 bnr. 1 datert 29.05.2013, datostemplet 30.05.2013 og mottatt hentevarsel 31.05.2013.

Byggeplanene for gjgdselkummen ble nabovarslet til Knut Thomas Granerud 29.04.2009. @vrige
naboer er ikke involvert av tiltaksansvarlig fr vi selv tar initiativ til samtale om luktplagene i januar
2012 etter en sommer med sterk lukt av gjgdselgasser gjennom hele sommeren 2011. Luktplagene
gjentok seg sommeren 2012 og er né et daglig problem ogsé denne sommeren.

Vi har ikke mgtt noen forstaelse for hvordan vi plages med gj@dsellukt fra kummen, og ingen tiltak er
i verk satt for & bedre forholdene.

Vi har i stedet opplevd en” avliedningsmangver” overfor kommunale plan- og landbruksmyndigheter
for & overbevise dem om at lukten kommer fra ventilasjonsviftene i grisehuset. Dette har ingen
relevans siden lukten fra grisehuset klart kan skilles fra gjgdselgassene fra landkummen med 800 m2
vaeskefase i overflaten. Grisehuslukta har vi hatt pa samme madte i alle &r og den har vi aret rundt.
Ingen av oss klager pa den. Om vinteren med frosset overflate pa den nye kummen, er det ingen lukt
fra den.

Vi kom ikke med noen reaksjoner under byggingen av kummen, da vi trodde at det ble bygd etter
godkjente planer. Informasjonen som tilflgt oss i nabolaget fortalte at det skulle legges om til en
stgrre storfebesetning pd Mahlum, og at gjgdselkummen skulle brukes til storfegjedsel fra den
drifta. Vi hadde tidligere etablering av slike gjgdsellager i grenda med erfaring for at de hadde en tett
skorpe i overflaten og ikke avga noe ubehagelig lukt. Luktproblemene med kummen pa Mahlum
kom som et sjokk pa oss alle.

Kummen er i dag 3 betrakte som en landkum der griseurin er utblandet med vaskevann ligger over
den faste avfgringen. Det er helt innlysende at ei overftate pd mer enn 800 m’ med dette innholdet
vil avgi store mengder damp/gasser nar overflate blir brutt pa grunn av hgy temperatur, vind og eller
regn.

Pastanden om uakseptabel luktplage er ikke ut fra tilfeldige observasjoner. Vi er i ferd med againni
den tredje sommeren med sjenerende lukt der vi allerede merker stigning i omfanget.

Luktproblemet er i sommerhalvaret s& omfattende at vi plages nesten daglig. Né&r det dukker opp, er
avhengig av veer og vindforhold. Det er sveert uberegnelig. Enkelte ganger kan lukta ligge tung over
oss i timesvis. Andre ganger kan det skifte pd minutter.Vinduer ma vaere stengt dag og natt. Det er
ikke mulig & sitte pa veranda eller tilsvarende uteplass. Det kan ikke tgrkes klaer ute. En ma kjppe seg
terketrommel for & & terket kizer p§ sommerstid. Luktproblemet er stgrst ved hgy lufttemperetur og
ugunstig vindretning. Det er ogsa plagsomt ved regnvaer da regndrapene bryter vannoverflata i
kummen og gjgdselgasser settes fri.

Kummen ble bygd for sgknaden til Innovasjon Norge ble behandlet. Sgknaden ble avslatt. Holmen
valgte imidlertid & sette i gang med bygging av kummen for sgknaden var behandlet. Han ma selv ta
det hele og fulle ansvar for at forutsetningene hans ble helt annerledes enn planlagt. Han har bygd
en stor gjgdselkum uten 3 ha bruk for den.



Holmen férer opp ca det samme antall griser nd som fgr kummen ble bygd. De gamle gjgdselkjellerne
er fortsatt i bruk. Gjgdselmengden pa garden er derfor ikke er stgrre na enn for gjgdselkummen ble
bygd. Dette tilsier at gjgdselkummen ber tas ut av bruk snarest.

Miljgforurensingen til lufta i nabolaget er ikke akseptabel. En forutsetning for videre bruk bgr veere
at det blir montert et gasstett tak over kummen. Hvis det ikke gjgres pa grunn av for stor kostnad
eller andre forhold, ma kummen tgmmes og nektes brukt.

Til endringen av plassering har vi fglgende kommentar:

Med dagens plassering vil det vaere sveert vanskelig 4 plante til rundt kummen. Det mé eventuelt
fylles store mengder masse. Med den opprinnelig omsgkte plassering, ville kummen hatt ei hay
skjaering bak seg og jordmasser rundt seg. Halvparten av omkretsen ville da vaert skjermet av
jordbakke. Det ville vaere mye lettere a plante beskyttende planter og busker rundt. Etter aha
snakket med flere innehavere av slike gjgdselkummer med grise

mokk og deres naboer, har vi ikke grunn til & tro at den planlagte beplantningen vil redusere
luktproblemet i tilstrekkelig grad.

Dagens plassering av kummen gjgr den mye mere utsatt for vind. Med den opprinnelig omsgkte
plassering ville kummen ha ligget mye mere tilbaketrukket, beskyttet og lunt.

| seknaden av 2009 skulle det huset som star pa toppen av den planlagte skjeering flyttes nordover. |
tillegg skulle det graves ut store mengder masse i skjeeringa. Ved dagens plassering har Holmen blitt
spart for store utgifter og mye arbeid. Sa vidt vi vet er det ikke pavist blaleire eller annen usikker
grunn i et slik omfang at det kvalifiserer for 3 flytte kummen fra opprinnelig omsgkt plassering. Det
kan synes som om det har veert en kalkulert risiko ut fra et pkonomisk motiv i at kummen ble anlagt
der den ligger.

Gjgdselkummen er bygd pa helt andre forutsetninger enn skissert for neermeste nabo i nabovarsel og
som tilflgt oss andre etter hvert.

Dersom kummen bare skulle brukes til storfegjgdsel som skissert i Holmens planlagte drift, kan det
hende at den ikke hadde medfeart luktplager for nabolaget. At forutsetningene for driften og bruken
ble en annen, er helt og fullt Andre Holmens ansvar.

Vi aksepterer ikke etableringen av gjgdselkummen i var naerhet uten ovenfor nevnte tiltak om
gasstett tak.

Tretten, 11. juni 2013

Kopi til @yer kommune ved Radmannen, Ordfgrer, Planavdeling og Landbruksavdeling.
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Svar pa nabovarsel fra Andre Holmen angdende endret plassering av gjgdselkum pa Mahlum gnr.
98 bnr. 1 datert 29.05.2013, datostemplet 30.05.2013 og mottatt hentevarsel 31.05.2013.

Byggeplanene for gjgdselkummen ble nabovarslet til Knut Thomas Granerud 29.04.2009. @vrige
naboer er ikke involvert av tiltaksansvarlig fer vi selv tar initiativ til samtale om luktplagene i januar
2012 etter en sommer med sterk lukt av gjgdselgasser gjennom hele sommeren 2011. Luktplagene
gjentok seg sommeren 2012 og er na et daglig problem ogsa denne sommeren.

Vi har ikke mgtt noen forstaelse for hvordan vi plages med gjgdsellukt fra kummen, og ingen tiltak er
i verk satt for 3 bedre forholdene.

Vi har i stedet opplevd en” avledningsmangver” overfor kommunale plan- og landbruksmyndigheter
for & overbevise dem om at lukten kommer fra ventilasjonsviftene i grisehuset. Dette har ingen
relevans siden lukten fra grisehuset klart kan skilles fra gjgdselgassene fra landkummen med 800 m2
vaeskefase i overflaten. Grisehuslukta har vi hatt pa samme mate i alle ar og den har vi dret rundt.
Ingen av oss klager pa den. Om vinteren med frosset overflate pa den nye kummen, er det ingen lukt
fra den.

Vi kom ikke med noen reaksjoner under byggingen av kummen, da vi trodde at det ble bygd etter
godkjente planer. Informasjonen som tilflot oss i nabolaget fortalte at det skulle legges om til en
storre storfebesetning pd Mahlum, og at gjgdselkummen skulle brukes til storfegjadsel fra den
drifta. Vi hadde tidligere etablering av slike gjgdsellager i grenda med erfaring for at de hadde en tett
skorpe i overflaten og ikke avga noe ubehagelig lukt. Luktproblemene med kummen pa Maehlum
kom som et sjokk pa oss alle.

Kummen er i dag & betrakte som en landkum der griseurin er utblandet med vaskevann ligger over
den faste avfaringen. Det er helt innlysende at ei overflate pa mer enn 800 m? med dette innholdet
vil avgi store mengder damp/gasser nar overflate blir brutt pa grunn av hgy temperatur, vind og eller
regn.

Pastanden om uakseptabel luktplage er ikke ut fra tilfeldige observasjoner. Vi eriferd med a gé inni
den tredje sommeren med sjenerende lukt der vi allerede merker stighing i omfanget.

Luktproblemet er i sommerhalvaret s omfattende at vi plages nesten daglig. Nar det dukker opp, er
avhengig av vaer og vindforhold. Det er svaert uberegnelig. Enkelte ganger kan lukta ligge tung over
oss i timesvis. Andre ganger kan det skifte pa minutter.Vinduer ma veere stengt dag og natt. Det er
ikke mulig & sitte p& veranda eller tilsvarende uteplass. Det kan ikke tgrkes kleer ute. En ma kjgpe seg
torketrommel for & fa terket klaer pd sommerstid. Luktproblemet er starst ved hay lufttemperetur og
ugunstig vindretning. Det er ogsa plagsomt ved regnveer da regndrapene bryter vannoverflata i
kummen og gjgdselgasser settes fri.

Kummen ble bygd fer spknaden til Innovasjon Norge ble behandlet. Sgknaden ble avslatt. Holmen
valgte imidlertid & sette i gang med bygging av kummen for sgknaden var behandlet. Han ma selv ta
det hele og fulle ansvar for at forutsetningene hans ble helt annerledes enn planlagt. Han har bygd
en stor gjgdselkum uten a ha bruk for den.



Holmen forer opp ca det samme antall griser na som fgr kummen ble bygd. De gamle gjgdselkjellerne
er fortsatt i bruk. Gjgdselmengden pa garden er derfor ikke er stgrre na enn for gijgdselkummen ble
bygd. Dette tilsier at gjgdselkummen bgr tas ut av bruk snarest.

Miljgforurensingen til lufta i nabolaget er ikke akseptabel. En forutsetning for videre bruk bgr veere
at det blir montert et gasstett tak over kummen. Hvis det ikke gjgres pa grunn av for stor kostnad
eller andre forhold, ma kummen téemmes og nektes brukt.

Til endringen av plassering har vi felgende kommentar:

Med dagens plassering vil det vaare svaert vanskelig a plante til rundt kummen. Det ma eventuelt
fylles store mengder masse. Med den opprinnelig omsgkte plassering, ville kummen hatt ei hgy
skjeering bak seg og jordmasser rundt seg. Halvparten av omkretsen ville da vaert skjermet av
jordbakke. Det ville vaere mye lettere 3 plante beskyttende planter og busker rundt. Etter 3 ha
snakket med flere innehavere av slike gjgdselkummer med grise

megkk og deres naboer, har vi ikke grunn til & tro at den planlagte beplantningen vil redusere
luktproblemet i tilstrekkelig grad.

Dagens plassering av kummen gjgr den mye mere utsatt for vind. Med den opprinnelig omsegkte
plassering ville kummen ha ligget mye mere tilbaketrukket, beskyttet og lunt.

I sgknaden av 2009 skulle det huset som star pa toppen av den planlagte skjeering flyttes nordover. |
tillegg skulle det graves ut store mengder masse i skjeringa. Ved dagens plassering har Holmen blitt
spart for store utgifter og mye arbeid. Sa vidt vi vet er det ikke pavist blaleire eller annen usikker
grunn i et slik omfang at det kvalifiserer for a flytte kummen fra opprinnelig omsgkt plassering. Det
kan synes som om det har vaert en kalkulert risiko ut fra et gkonomisk motiv i at kummen ble anlagt
der den ligger.

Gjodselkummen er bygd pa helt andre forutsetninger enn skissert for nzermeste nabo i nabovarsel og
som tilflgt oss andre etter hvert.

Dersom kummen bare skulle brukes til storfegjgdsel som skissert i Holmens planlagte drift, kan det
hende at den ikke hadde medfart luktplager for nabolaget. At forutsetningene for driften og bruken
ble en annen, er helt og fullt Andre Holmens ansvar.

Vi aksepterer ikke etableringen av gjgdselkummen i vér naerhet uten ovenfor nevnte tiltak om
gasstett tak.

Tretten, 11. juni 2013 [
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Svar pa nabovarsel fra Andre Holmen angaende endret plassering av gjpdselkum pa Mahlum gnr.
a8 bnr. 1 datert 29.05.2013, datostemplet 30.05.2013 og mottatt hentevarsel 31.05.2013.

Byggeplanene for gjgdselkummen ble nabovarslet til Knut Thomas Granerud 29.04.2009. @vrige
naboer er ikke involvert av tiltaksansvarlig for vi selv tar initiativ til samtale om luktplagene i januar
2012 etter en sommer med sterk lukt av gjgdselgasser gjennom hele sommeren 2011. Luktplagene
gientok seg sommeren 2012 og er na et daglig problem ogsa denne sommeren.

Vi har ikke mgtt noen forstaelse for hvordan vi plages med gjgdsellukt fra kummen, og ingen tiltak er
i verk satt for & bedre forholdene.

Vi har i stedet opplevd en” aviedningsmangver” overfor kommunale plan- og landbruksmyndigheter
for a overbevise dem om at lukten kommer fra ventilasjonsviftene i grisehuset. Dette har ingen
relevans siden lukten fra grisehuset klart kan skilles fra gjgdselgassene fra landkummen med 800 m2
vaeskefase i overflaten. Grisehuslukta har vi hatt pd samme mate i alle ar og den har vi aret rundt.
Ingen av oss klager pa den. Om vinteren med frosset overflate p& den nye kummen, er det ingen lukt
fra den.

Vi kom ikke med noen reaksjoner under byggingen av kummen, da vi trodde at det ble bygd etter
godkjente planer. Informasjonen som tilfigt oss i nabolaget fortalte at det skulle legges om tilen
stgrre storfebesetning pa Mahlum, og at gjgdselkummen skulle brukes til storfegjgdsel fra den
drifta. Vi hadde tidligere etablering av slike gjgdsellager i grenda med erfaring for at de hadde en tett
skorpe i overflaten og ikke avga noe ubehagelig lukt. Luktproblemene med kummen pa Mahlum
kom som et sjokk pa oss alle.

Kummen er i dag & betrakte som en landkum der griseurin er utblandet med vaskevann ligger over
den faste avferingen. Det er helt innlysende at ei overflate pa mer enn 800 m? med dette innholdet
vil avgi store mengder damp/gasser néar overflate blir brutt pa grunn av hgy temperatur, vind og eller
regn.

pastanden om uakseptabel luktplage er ikke ut fra tilfeldige observasjoner. Vi eriferdmedagainni
den tredje sommeren med sjenerende lukt der vi allerede merker stigning i omfanget.

Luktproblemet er i sommerhalvéret s3 omfattende at vi plages nesten daglig. Nardet dukker opp, er
avhengig av vaer og vindforhold. Det er svaert uberegnelig. Enkelte ganger kan lukta ligge tung over
oss i timesvis. Andre ganger kan det skifte p4 minutter.Vinduer ma veere stengt dag og natt. Det er
ikke mulig & sitte pa veranda eller tilsvarende uteplass. Det kan ikke torkes kleer ute. En ma kjgpe seg
torketrommel for & £ torket kiaer pd sommerstid. Luktproblemet er stgrst ved hgy lufttemperetur og
ugunstig vindretning. Det er ogsa plagsomt ved regnvaer da regndrapene bryter vannoverflata i
kummen og gjpdselgasser settes fri.

Kummen ble bygd far sgknaden til Innovasjon Norge ble behandlet. Sgknaden ble avslatt. Holmen
valgte imidlertid a sette i gang med bygging av kummen for sgknaden var behandlet. Han ma selv ta
det hele og fulle ansvar for at forutsetningene hans ble helt annerledes enn planlagt. Han har bygd
en stor gjgdselkum uten & ha bruk for den.
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Holmen forer opp ca det samme antall griser na som for kummen ble bygd. De gamie gjgdselkjellerne
er fortsatt i bruk. Gjedselmengden pa gérden er derfor ikke er stgrre né enn for gjgdselkummen ble
bygd. Dette tilsier at gjgdselkummen ber tas ut av bruk snarest.

Miljpforurensingen til lufta i nabolaget er ikke akseptabel. En forutsetning for videre bruk ber veere
at det blir montert et gasstett tak over kummen. Hvis det ikke gjgres pa grunn av for stor kostnad
eller andre forhold, ma kummen tgmmes og nektes brukt.

Til endringen av plassering har vi fglgende kommentar:

Med dagens plassering vil det veere sveert vanskelig 4 plante til rundt kummen. Det ma eventuelt
fylles store mengder masse. Med den opprinnelig omsgkte plassering, ville kummen hatt ei hgy
skjeering bak seg og jordmasser rundt seg. Halvparten av omkretsen ville da vaert skjermet av
jordbakke. Det ville vaere mye lettere 3 plante beskyttende planter og busker rundt. Etter & ha
snakket med flere innehavere av slike gjpdselkummer med grise

mekk og deres naboer, har vi ikke grunn til 3 tro at den planlagte beplantningen vil redusere
luktproblemet i tilstrekkelig grad.

Dagens plassering av kummen gjgr den mye mere utsatt for vind. Med den opprinnelig omsgkte
plassering ville kummen ha ligget mye mere tilbaketrukket, beskyttet og lunt.

| spknaden av 2009 skulle det huset som star pa toppen av den planlagte skjaring flyttes nordover. |
tillegg skulle det graves ut store mengder masse i skjeringa. Ved dagens plassering har Holmen blitt
spart for store utgifter og mye arbeid. S3 vidt vi vet er det ikke pavist blaleire eller annen usikker
grunn i et slik omfang at det kvalifiserer for & flytte kummen fra opprinnefig omsgkt plassering. Det
kan synes som om det har veert en kalkulert risiko ut fra et gkonomisk motiv i at kummen ble anlagt
der den ligger.

Gjgdselkummen er bygd pa helt andre forutsetninger enn skissert for neermeste nabo i nabovarsel og
som tilflgt oss andre etter hvert.

Dersom kummen bare skulle brukes til storfegjedsel som skisserti Holmens planlagte drift, kan det
hende at den ikke hadde medfert luktplager for nabolaget. At forutsetningene for driften og bruken
ble en annen, er helt og fullt Andre Holmens ansvar.

Vi aksepterer ikke etableringen av gjgdselkummen i var naerhet uten ovenfor nevnte tiltak om
gasstett tak.

Tretten, 11. juni 2013 —
Mok ?(WM jix/w(fa/ &Mfﬁe
MARTIN FoNsTAD LBILR FONSTAD

Kopi til @yer kommune ved R&dmannen, Ordfgrer, Planavdeling og Landbruksavdeling.



MOTTATT )
dfh)’q)deﬁz-ﬂ)

Svar pa nabovarsel fra Andre Holmen angaende endret plassering av giodselkum pa Maehlum gnr.
98 bnr. 1 datert 29.05.2013, datostemplet 30.05.2013 og mottatt hentevarsel 31.05.2013.

Byggeplanene for gjgdselkummen ble nabovarslet til Knut Thomas Granerud 29.04.2009. @vrige
naboer er ikke involvert av tiltaksansvarlig fr vi selv tar initiativ til samtale om luktplagene i januar
2012 etter en sommer med sterk lukt av gjpdselgasser giennom hele sommeren 2011. Luktplagene
gjentok seg sommeren 2012 og er na et daglig problem ogsa denne sommeren.

Vi har ikke mett noen forstaelse for hvordan vi plages med gjedsellukt fra kummen, og ingen tiltak er
i verk satt for a bedre forholdene.

Vi har i stedet opplevd en” avledningsmangver” overfor kommunale plan- og landbruksmyndigheter
for & overbevise dem om at lukten kommer fra ventilasjonsviftene i grisehuset. Dette har ingen
relevans siden lukten fra grisehuset klart kan skilles fra gjgdselgassene fra landkummen med 800 m2
vaeskefase i overflaten. Grisehuslukta har vi hatt p& samme méte i alle ar og den har vi &ret rundt.
Ingen av oss klager pa den. Om vinteren med frosset overflate pé den nye kummen, er det ingen lukt
fra den.

Vi kom ikke med noen reaksjoner under byggingen av kummen, da vi trodde at det ble bygd etter
godkjente planer. Informasjonen som tilflgt oss i nabolaget fortalte at det skulle legges om til en
storre storfebesetning pa Mashlum, og at gjgdselkummen skulle brukes til storfegjpdsel fra den
drifta. Vi hadde tidligere etablering av slike gjpdsellager i grenda med erfaring for at de hadde en tett
skorpe i overflaten og ikke avga noe ubehagelig lukt. Luktproblemene med kummen pa Mzhlum
kom som et sjokk pa oss alle.

Kummen er i dag 3 betrakte som en landkum der griseurin er utblandet med vaskevann ligger over
den faste avfpringen. Det er helt innlysende at ei overflate pa mer enn 800 m’ med dette innholdet
vil avgi store mengder damp/gasser nar overflate blir brutt pa grunn av hgy temperatur, vind og eller
regn.

Pastanden om uakseptabel luktplage er ikke ut fra tilfeldige observasjoner. Vi eriferd medagainni
den tredje sommeren med sjenerende lukt der vi allerede merker stigning i omfanget.

Luktproblemet er i sommerhalvéret si omfattende at vi plages nesten daglig. Nar det dukker opp, er
avhengig av vaer og vindforhold. Det er svaert uberegnelig. Enkelte ganger kan lukta ligge tung over
oss i timesvis. Andre ganger kan det skifte pa@ minutter.Vinduer ma vaere stengt dag og natt. Det er
ikke mulig a sitte p& veranda eller tilsvarende uteplass. Det kan ikke tgrkes klzer ute. En ma kjppe seg
tgrketrommel for & fa tgrket klaer pd sommerstid. Luktproblemet er storst ved hgy fufttemperetur og
ugunstig vindretning. Det er ogs& plagsomt ved regnvaer da regndrapene bryter vannoverflata i
kummen og gjpdselgasser settes fri.

Kummen ble bygd for sgknaden til Innovasjon Norge ble behandlet. Seknaden ble avslatt. Holmen
valgte imidlertid & sette i gang med bygging av kummen fgr sgknaden var behandlet. Han ma selv ta
det hele og fulle ansvar for at forutsetningene hans ble helt annerledes enn planlagt. Han har bygd
en stor gjgdselkum uten a ha bruk for den.



Holmen forer opp ca det samme antall griser nd som fgr kummen ble bygd. De gamle gjgdselkjellerne
er fortsatt i bruk. Gjgdselmengden pa garden er derfor ikke er stgrre nd enn for gjpdselkummen ble
bygd. Dette tilsier at gjsdselkummen bgr tas ut av bruk snarest.

Miljpforurensingen til lufta i nabolaget er ikke akseptabel. En forutsetning for videre bruk begr veere
at det blir montert et gasstett tak over kummen. Hvis det ikke gj@res pé grunn av for stor kostnad
eller andre forhold, ma kummen tgmmes og nektes brukt.

Til endringen av plassering har vi folgende kommentar:

Med dagens plassering vil det vaere sveert vanskelig & plante til rundt kummen. Det ma eventueit
fylles store mengder masse. Med den opprinnelig omsgkte plassering, ville kummen hatt ei hgy
skjeering bak seg og jordmasser rundt seg. Halvparten av omkretsen ville da veaert skjermet av
jordbakke. Det ville vaere mye lettere & plante beskyttende planter og busker rundt. Etter @ ha
snakket med flere innehavere av slike gjgdselkummer med grise

mekk og deres naboer, har vi ikke grunn til & tro at den planlagte beplantningen vil redusere
luktproblemet i tilstrekkelig grad.

Dagens plassering av kummen gjor den mye mere utsatt for vind. Med den opprinnelig omsgkte
plassering ville kummen ha ligget mye mere tilbaketrukket, beskyttet og lunt.

| seknaden av 2009 skulle det huset som star pa toppen av den planlagte skjeering flyttes nordover. |
tillegg skulle det graves ut store mengder masse i skjaeringa. Ved dagens plassering har Holmen blitt
spart for store utgifter og mye arbeid. 53 vidt vi vet er det ikke pavist blaleire eller annen usikker
grunn i et slik omfang at det kvalifiserer for & fiytte kummen fra opprinnelig omsgkt plassering. Det
kan synes som om det har vaert en kalkulert risiko ut fra et gkonomisk motiv i at kummen ble anlagt
der den ligger.

Gjodselkummen er bygd pa helt andre forutsetninger enn skissert for narmeste nabo i nabovarsel og
som tilflat oss andre etter hvert.

Dersom kummen bare skulle brukes til storfegjgdsel som skissert i Holmens planlagte drift, kan det
hende at den ikke hadde medfert luktplager for nabolaget. At forutsetningene for driften og bruken
ble en annen, er helt og fullt Andre Holmens ansvar.

Vi aksepterer ikke etableringen av gjgdselkummen i var nzerhet uten ovenfor nevnte tiltak om
gasstett tak.

Tretten, 11. juni 2013
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Kopi til @Byer kommune ved Rddmannen, Ordfgrer, Planavdeling og Landbruksavdeling.



