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Klage pa vedtak i Planutvalget, saks nummer 39/14 (13/589)

| forbindelse med Planutvalgets avslag av sgknad om fradeling av seterareal pa Roadker, er det i
Radmannens saksframlegg gitt misvisende opplysninger som ikke belyser sakens faktiske forhold i
tilstrekkelig grad. Sgker vil derfor benytte anledningen til a klage pa Planutvalgets vedtak.

Det er serlig tre forhold i saken som sgker mener at Planutvalget bgr tillegge stgrre vekt i sin
behandling av sgknaden om fradeling:

1) | saksframstillingen omtales eiendommen som sgkes fradelt, som «seterstue/seterhus». Selv
om eiendommen har status som dette, er dette en upresis betegnelse som kan skape
forvirring rundt de faktiske forholdene i saken. Realitetene er at den gamle driftsbygningen
(seterfjgset) er av kommunen godkjent ombygd til hytte med fritidsformal (29.11.2013).
Kommunen har samtidig palagt sgker a rive det gamle selet innen 3 ar. Fglgende formulering
i Rddmannens saksframlegg: «fjgset er ikke gitt status som hytte/anneks og er fglgelig
fortsatt en driftsbygning i landbruket», er dermed ikke korrekt. Gardsbruket har ingen
driftsbygninger pa fjellet. Kommunen har fra fgr godkjent ombygging av driftsbygning til
fritidformal, og ombygningen er gjennomfgrt. | denne godkjenningen fra kommunen sies det
at eiendommen «har status som seterstul og far betegnelsen seterhus og ikke fritidsbolig».
Disse begrepene tilslgrer det faktiske saksforholdet: Setereiendommen er i alle henseende a
betrakte som hytte med fritidsformal, og ikke pa noen mate knyttet til setring og
jordbruksdrift i seteromradet.

2) | tillegg til hytta som sgkes fradelt nord pa Roaker (Vesleseter), har landbrukseiendommen
ogsa eiendom med en annen hytte pa s@rsiden av Rodker (ved Langmyra). | dette omradet
ligger ogsa en stgrre dyrkingsparsell tilhgrende gardsbruket pa ca 55 mal. Hvis driver av
gardsbruket i framtida skulle fa behov for driftsbygninger pa fjellet i forbindelse med setring
og jordbruksdrift i seteromradet, er det naturlig &8 bygge driftsbygningene i naerheten av
eiendommen med hytte pa Langmyra fordi dette er i narheten av de stgrste
jordbruksarealene som gardsbruket eier pa fjellet.

3) Avslaget begrunnes med & henvise til «bevaring av setermiljget» pad Rodker, og det advares i
saksframstillingen imot «Den presedensskapende virkningen av en imgtekommelse kan
derfor pa sikt medfgre at seteromrader omdannes til hytteomrader». Det er i denne
sammhengen ngdvendig a opplyse Planutvalgets medlemmer om, at det per dags dato ikke
er noen driftsbygninger i det setermiljget hvor nevnte eiendom som sgkes fradelt befinner
seg. Disse driftsbygningene er enten revet, eller restaurert/gjenoppbygd som hytte med
formal som fritidsbolig. Det er ogsd bygd frittstdende hytter i det som defineres som
seteromradet. Seteromradet bestar i praksis av fritidseiendommer med omkringliggende
jordbruksarealer, og er ikke et seteromradet med driftsbygninger slik Radmannens
sakframlegg gir inntrykk av i sin innstilling.




| R&ddmannens framstilling heter det videre: «En fradeling er ikke forenlig med hensynet til en
tjenlig og variert bruksstruktur, hensynet til vern av arealressursene og bevaring av
setermiljget». Dette er en begrunnelse som ikke tar innover seg at driftsbygningene i dette
«setermiljpet» allerede er omgjort til hytter eller revet.

Nar det gjelder vern av arealressursene, kan det opplyses om at sgknaden om fradeling ikke
omfatter noen jordbruksarealer.

Spker haper at disse opplysningene gir grunnlag for en ny behandling i Planutvalget. Hvis
Planutvalgets medlemmer mener det er behov for ytterligere informasjon om saken, er det bare a ta
kontakt. Planutvalgets medlemmer kan ogsa inviteres til en befaring pa Rodker hvis dette er gnskelig.
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